Oikaisuvaatimus rakentamislupapaatokseen LP-051-2026-00099

Ympltk 18.08.2026 § 56
221/10.03.00.01/2026

I o jattanyt oikaisuvaatimuksen rakennustarkastajan
tekemasta rakentamislupapaatoksesta LP-051-2026-0099, 2.7.2026
§79.

Rakentamislupapaatds koskee aidan rakentamista kiinteistolle 442-
404-3-415. Aita sijoittuu Laitakarintien puoleisen rajan tuntumaan ja
sen on tarkoitus toimia nékdsuoja-aitana.

Rakentamislain 178 § mukaan viranhaltijan paatdkseen asiassa,
joka kunnan rakennusvalvontaviranomaiselta on siirretty hanen
ratkaistavakseen, saa vaatia oikaisua. Oikaisuvaatimus on saapunut
oikea-aikaisesti muutoksenhakuaikana (10.07.2026).

B <sittsa tekemassain oikaisuvaatimuksessa, ettei hyvaksy
aidan sijoittamista 40 cm etaisyydelle rajasta. Oikaisuvaatimuksen
mukaan "40 cm huoltovéli ei tule riittéméaan edes aidan
rakennusvaiheessa, saati huoltoviéliin.”.

Oikaisuvaatimus kokonaisuudessaan esityslistan liitteena.

Asianosaisen kuuleminen:

Rakennusvalvonta on varannut luvanhakijalle hallintolain
tarkoittaman tilaisuuden selityksen antamiseen tehdyn
oikaisuvaatimuksen johdosta. Hakija on 07.08.2026 antanut asiassa
vastineen.

Vastineessaan [} ja I sittavat etta pylvaan siirto 40 cm
Hakalan tontin suuntaan on riittdva. Hakijan mukaan "ei ole mitédén
tarvetta astua edes naapurin maaperélle, edes siiné vaiheessa kun
olemassa oleva pylvés nostetaan ylés ja siirretdén kyseinen matka.”
Hakijan vastineen mukaan oikaisuvaatimuksessa olisi kyse
ainoastaan henkildkohtaisesta kiusanteosta ja [} vaativat, etta
oikaisuvaatimusta ei oteta huomioon.

Hakijan vastine kokonaisuudessaan esityslistan liitteena.

Rakennustarkastajan vastine:

Rakennushanke sijoittuu alueelle, joka on Luvian Luodonkylan
oikeusvaikutteisessa osayleiskaavassa (voimaantulo 11.3.2009)
osoitettu erillispientalovaltaiseksi alueeksi (AO).

Luodonkylan osayleiskaavassa ei ole maarayksia aitojen osalta.
Alueella ei ole tarkempia rakentamistapaohjeita, eika naapurustossa
ole rakennettuja aitoja. Naapurikiinteistolle on myonnetty lupa aidan
rakentamiselle, mutta paatos ei ole viela lainvoimainen.

Maankaytto- ja rakennusasetuksen 82 §:n mukaan
“kiinteistbnomistajalla on, jollei asemakaavassa tai
rakennusjérjestyksessé toisin méaérétéa tai kunnan



rakennusvalvontaviranomainen erityisesté syystéa toisin p&ata,
oikeus rakentaa aita tontin rajalle. Rakennusvalvontaviranomainen
ma&aréaa tarvittaessa aidan rakentamisvelvollisuudesta, aidan
laadusta ja sijoituksesta sekéa kustannusten jakautumisesta
naapurien kesken.”.

Rakennusjarjestyksen 24 §:n mukaan “aita voidaan sijoittaa rajan
péaélle, mikéli aidan sijoittamisesta sovitaan Kirjallisesti naapurin
kanssa. Mikéli aitaa ei sijoiteta rajalle, tulee se sijoittaa siten, etta se
on piha-alueiden jérjestelyjen kannalta tarkoituksenmukainen ja
huollettavissa.”.

Hakemuksen mukaisen aidan rakentaminen edellyttaa
rakennusjarjestyksen mukaan rakentamislupaa. Aidan
rakennustoihin on ryhdytty ennen asianmukaisia lupia ja
rakennusvalvonta on antanut kehotuksen purkaa luvaton
rakennustyd. Kolmen naapurikiinteiston omistajat ovat esittaneet
tarvetta aidan rakentamiselle Laitakarintien puoleisen rajan
tuntumaan. Rakennustarkastaja on kaynyt neuvontakaynnilla
24.11.2025 ja ohjeistanut luvan hakijoita aitamallin ymparistoon
soveltuvuudesta mm. niin, etta aidan tulee olla materiaaleiltaan,
varitykseltaan ja muodoltaan rakennettuun ymparistoon soveltuva.
Rakennustarkastaja on ohjeistanut, etta aidan sijoittamisesta rajalle,
rakentamisesta ja huollosta tulee sopia kirjallisesti. Kolmen
kiinteistdon mittainen aita olisi pituudeltaan n. 100-150 metria, eika
sen katsota olevan rakennettuun ymparistoon soveltuva, jos aitamalli
on jokaisen kiinteiston kohdalla erilainen. Mikali naapurit eivat paase
keskenaan sopimukseen yhtenevaisesta aitamallista, tulee malliltaan
erilaisen aidan olla ns. erillinen ja riittavasti irti toisesta aidasta.

Naapurikiinteiston 3:18 omistaja on samanaikaisesti hakenut lupaa
aidalle omalle kiinteistolleen. Rakennustarkastaja on ohjeistanut
luvanhakijoita aitamallista neuvontakaynnillaan kuten myds lupien
kasittelyvaiheessa, mutta sopimusta yhtenevaisesta aitamallista
kiinteistojen 3:18 ja 3:415 valilla ei ole syntynyt. Myodskaan
sopimusta aidan sijoittamisesta rajan paalle ko. kiinteistdjen kohdalla
ei ole.

Rakennustarkastaja on tekemassaan paatoksessa todennut, ettei
aitaa eika sen rakenteita saa sijoittaa rajan paalle, ellei
sijoittamisesta ja aidan huollosta kirjallisesti sovita naapurin kanssa.

Koska kirjallista sopimusta ei ole, aita tulee rakentaa
kokonaisuudessaan omalle puolelle siten, etta se voidaan myds
huoltaa omalta puolelta. Naapurin vastaisen rajan suuntaan sijoittuisi
vain aidan nurkkatolppa perustuksineen. Hakija on myos
vastineessaan esittanyt, etta kyseinen etaisyys on riittava, eika
naapurikiinteiston puolelle ole tarpeen menna aitaa huollettaessa.
Hakijan tulee varmistaa, ettd myds aidan perustus- ja mahdolliset
tukirakenteet eivat sijoitu 400 mm lahemmas rajaa.

Taman perusteella voidaan arvioida, etta esitetty 400 mm etaisyys
rajaan on riittdva aidan huoltamiseksi kiinteiston omalta puolelta.



Paatosehdotus

Paatos

Vastineessaan hakija esittaa, etta kyseessa olisi naapurin
kiusanteko eika oikaisuvaatimusta tulisi ottaa huomioon.
Rakennusvalvonta toteaa, etta oikaisuvaatimus on tehty oikea-
aikaisesti ja sen tekijalla on rakentamislainmukainen
muutoksenhakuoikeus, jolloin oikaisuvaatimus tulee ottaa
tutkittavaksi. Rakennusvalvonta ei ole toimivaltainen viranomainen
arvioimaan mahdollista kiusantekoa, mutta toteaa huomionaan, etta
molempien kiinteistdjen omistajat ovat jattaneet toistensa
rakentamislupahakemuksista oikaisuvaatimukset.

Lisatiedot:
rakennustarkastaja
Tiina Lattu

p. 044 431 2709
tiina.lattu@eurajoki.fi

Ymparistolautakunta paattaa tutkia oikaisuvaatimuksen.
Ymparistolautakunta hylkaa oikaisuvaatimuksen ja pysyttaa
rakennustarkastajan paatoksen. Paatds on syntynyt oikeassa
jarjestyksessa, eika se ole muutoinkaan lainvastainen.

Hyvaksyttiin



